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UCHWAELA NR 85/2015

SENATU AKADEMII IM. JANA DEUGOSZA W CZESTOCHOWIE
Z DNIA 23 WRZESNIA 2015 R.
W SPRAWIE NADANIA TYTUEU DOKTORA HONORIS CAUSA
PROF. ZW. DR. HAB. MARIANOWI KISIELOWI

Na podstawie art. 62 ust. 1 i art. 16 Ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym (Dz. U. z 2012 r., poz. 572, tj. z pozn. zm.) w zwigzku z § 4 ust. 1-3 Statutu
Akademii im. Jana Dtugosza w Czestochowie, Senat Uczelni postanawia, co nastepuje:

§1

Senat Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie nadaje tytul doktora honoris
causa prof. zw. dr. hab. Marianowi Kisielowi.

§2
Uchwale podjeto w gtosowaniu tajnym:
tak - 23, nie - 0, wstrzymujacych sie -0,
w ktérym uczestniczylo 23 senatoréw, sposréd 34 czlonkéw Senatu AJD z pra-
wem glosu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczqey ng tu AJD
dr hab. inz. Zpg/r[:é% , prof. AJD






Q.FF. F.QS.
NOS

SIGISMUNDUS BAK
SCIENTIARUM PHISICARUM DOCTOR HABILITATUS
PROFESSOR EXTRAORDINARIUS ACADEMIAE NOMINE IOHANNIS DLUGOSSI CZENSTOCHOVIAE
HOC TEMPORE RECTOR MAGNIFICUS

AGNES CZAJKOWSKA
SCIENTIARUM HUMANARUM DOCTOR HABILITATUS
PROFESSOR EXTRAORDINARIUS ACADEMIAE NOMINE IOHANNIS DLUGOSSI CZENSTOCHOVIAE
HOC TEMPORE FACULTATIS PHILOLOGICARUM HISTORICARUMQUE DECANUS SPECTABILIS

ELIZABETH HURNIK
SCIENTIARUM HUMANARUM DOCTOR HABILITATUS
PROFESSOR EXTRAORDINARIUS ACADEMIAE NOMINE IOHANNIS DLUGOSSI CZENSTOCHOVIAE
PROMOTOR RITE CONSTITUTUS

IN VIRUM CLARISSIMUM

MARIANUM KISIEL

SCIENTIARUM HUMANARUM DOCTOREM HABILITATUM
PHILOLOGIAE POLONAE IN UNIVERSITATE SILESIAE CATOVICIENSI PROFESSOREM ORDINARIUM

MULTIS INSIGNIBUS IN HOC NUMERO NOMISMATE COMMISSIONIS EDUCATIONIS NATIONALIS
ATQUE NOMISMATE MERITUS CULTURAE GLORIA ARTIS INSIGNITUM

MULTARUM SOCIETATUM SCIENTIARUM LITTERARUMQUE SODALEM, IN HOC NUMERO
CONSILIT SCIENTIARUM DE LITTERIS ACADEMIAE SCIENTIARUM POLONAE

QUI SUMMA CUM DILIGENTIA LITTERAS POLONAS POST ANNOS MCMXXXIX IN POLONIA AC
DEMIGRATIONE SCRIPTAS INVESTIGAVIT

QUI QUAESTIONES DISCRIMINUM IN CULTU ATQUE HUMANITATE,
COMMUTATIONUM GENTIUM AC CONSCIENTIAE LITTERARUM
TEMPORIBUS POST ANNOS MCMXXXIX AGENTIUM,
PERSCIPIENDO QUAE AD HISTORIAM ET CULTUM HUMANUM PERTINENTES,
LUCIDE OSTENDIT

QUI DE OPERIBUS SCRIPTORUM ILLUSTRIUM NOSTRAE AETATIS,
CASIBUS RARIS LITTERAE ATQUE LITTERIS, QUIBUS
IN DEMIGRATIONE, POLONIA, SILESIA SCRIPTA SUNT,
STUDIA INDAGANDA OPTIME EST MERITUS

QUI IN SUIS STUDIIS SENTENTIA POSITA NON CONTENTUS EST,
SED EAS VERIFICAVIT ET SENTENTIAS PROPRIAS LIBERASQUE CREAVIT,
QUAESTIONES GRAVES SCIENTIIS HUMANIS TRACTAVIT

QUI MULTORUM LIBRORUM, DISSERTATIONUM ATQUE OPERUM EXISTIMANTIUM LITTERARUM
AETATIS NOSTRAE PERTINENTIUM AUCTOR FUIT,
QUIBUS AUCTORITATI HISTORICI LITTERARUM AUCTORITATEM EXISTIMATORIS LITTERAE
OPTIME ADIUNXIT

QUI ETIAM CARMINUM PULCHRORUM AUCTOR FUIT

QUI NON SOLUM SCIENTIAM EGREGIE PATEFACIT SED ETIAM STUDENTIBUS ET DOCTORANDIS
ITUVENIBUS OPERAM NAVAVIT
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QUI SOCIETATI ACADEMIAE NOMINE IOHANNIS DLUGOSSI CZENSTOCHOVIAE
PRIUS ACADEMIAE PEDAGOGICAE VOCATAE TOT PER ANNOS FAVIT,
PRAECIPUE CONVENTUM PERSONARUM EMINENTIUM LITTERARUM COGNITIONEM AC
PERITIAM
ADIUVAVIT ATQUE IN ASCENSUM AD ALTIORES GRADUS ACADEMICOS PROFUIT

QUI OPERA PER ACADEMIAM NOMINE IOHANNIS DLUGOSSI CZENSTOCHOVIAE EDITA OPERIBUS
SUIS MANIBUS SCRIPTIS ATQUE RECENSIONIBUS FACTIS HONORAVIT

EX DECRETO FACULTATIS AMPLISSIMIQUE SENATUS

DOCTORIS HONORIS CAUSA
ACADEMIAE NOMINE IOHANNIS DLUGOSSI CZENSTOCHOVIAE

NOMEN ET HONORES, IURA ET PRIVILEGIA OMNIA CONTULIMUS
IN EIUSQUE REI FIDEM PERPETUAMQUE MEMORIAM
HASCE LITTERAS
ACADEMIAE SIGILLO MUNIENDAS CURAVIMUS
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AGNES CZAJKOWSKA SIGISMUNDUS BAK ELIZABETH HURNIK
H.T. DECANUS H.T. RECTOR PROMOTOR



MARIAN KISIEL

DOCTOR HONORIS CAUSA
AKADEMII IM. JANA DEUGOSZA W CZESTOCHOWIE

LAUDACJA

Przypadl mi w udziale zaszczyt pelnienia funkcji promotora oraz przygoto-
wania laudacji w postepowaniu dotyczacym nadania godnosci doktora honoris
causa Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie Marianowi Kisielowi, profe-
sorowi zwyczajnemu Uniwersytetu Slaskiego. Profesor Kisiel to wybitny badacz,
posiadajacy dorobek naukowy o niekwestionowanym znaczeniu dla dyscypliny
naukowej, jaka jest historia literatury. Status naukowy Profesora, publikacje, dzial
w ksztalceniu kadry naukowej zapewniaja Mu powszechne uznanie w $wiecie
akademickim. Wnioskodawcg w postepowaniu kwalifikacyjnym byt Wydziat Filo-
logiczno-Historyczny Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie, z ktérym Pro-
fesora Mariana Kisiela polaczyta przed laty Scista wspélpraca, owocujaca wspol-
nymi przedsiewzieciami naukowymi.

Droga rozwoju naukowego Profesora Kisiela $wiadczy o konsekwencji, z jaka
od czasu studiow podejmowal zadania badawcze, czynigc gtéwnym obszarem
swoich zainteresowan i refleksji naukowej literature wspoéiczesna. Urodzil sie
7 grudnia 1961 roku w Jedrzejowie, w latach 1981-1986 studiowatl polonistyke na
Uniwersytecie Slaskim, z ktérym po studiach zwiazal sie na dobre praca naukowa
i dydaktyczng, uzyskujac kolejne stopnie i tytuly naukowe oraz awanse akade-
mickie. Poczatkowo, od roku 1986, pracowal w sekretariacie Zakladu Filologii
Germariskiej, od 1987 na stanowisku asystenta, od 1989 - starszego asystenta
w Instytucie Literatury i Kultury Polskiej (od 1991 - Instytut Nauk o Literaturze
Polskiej, INoLP; od 2005 - Instytut Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza
Opackiego) Uniwersytetu Slaskiego. W roku 1991 obronit rozprawe doktorska na-
pisang pod kierunkiem badacza literatury XX wieku, profesora Wlodzimierza
Wojcika (Tworczos¢ Adama Czerniawskiego) i zostal zatrudniony na stanowisku
adiunkta w Instytucie Nauk o Literaturze Polskiej. Habilitacje uzyskat w 1999 ro-
ku na podstawie ksiazki Zmiana. Z probleméw Swiadomosci literackiej przetomu
1955-1959 w Polsce (Katowice 1999), po czym, w roku 2000, otrzymatl stanowisko
profesora nadzwyczajnego Uniwersytetu Slaskiego. W roku 2004 uzyskal tytul
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naukowy profesora nauk humanistycznych, od 2007 pracuje na stanowisku profe-
sora zwyczajnego Uniwersytetu Slaskiego.

O randze dorobku naukowego, organizacyjnego i dydaktycznego Profesora
Mariana Kisiela §wiadcza dokonania, ktére trudno bytoby tu w calosci skomento-
wac. Nalezy jednakze przedstawi¢, cho¢by w duzym skroécie, jak Profesor wzbo-
gaca wiedze o literaturze i jak przyczynia si¢ do poglebiania sensu dyscypliny,
ktora sie zajmuje. W ksiazce Przypisy do wspétczesnosci wydanej na poczatku obec-
nego stulecia, w roku 2006, Marian Kisiel zawar} refleksje dotyczace wspélczesnej
kultury, a takze trudnosci, przed jakimi stajg czytelnicy, krytycy i badacze literatu-
ry oceniajacy nowe zjawiska literackie: ,Wspolczesnosé wcigz zyje, irytuje, mieni
sie r6znymi barwami i zmienia swe kolory niczym kameleon. W efekcie - literatu-
ra wspolczesna jest moze najtrudniejsza z literatur. Poznawanie jej sprawia wiecej
trudnosci oraz bywa rzadziej nagradzane niz w wypadku literatur dawniejszych.
W tworczosci, jaka powstaje na naszych oczach lub zrodzila sie catkiem niedawno,
nic przeciez do korica nie jest pewne, nic nie $wiadczy o jej wielkosci, a sady kry-
tykow i recenzentow rzadko sa wystarczajaca rekojmia zaréwno dla obecnych
czytelnikow, jak tez przysztych badaczy” (Przypisy do wspotczesnosci, Katowice
2006, s. 7-8).

Taka postawa dowodzi wielkiej pokory Uczonego wobec dorobku intelektual-
nego i artystycznego, jakim jest literatura, wobec zachodzacych wspoétczesnie zja-
wisk literackich, a takze poczucia odpowiedzialnosci za wydawane o nich sady,
dystansu wobec przedmiotu badan. Postawe te poswiadczaja réwniez inne prace
Profesora Mariana Kisiela, w ktérych Badacz wkracza na obszar historii literatury
drugiej potowy XX wieku (po 1939), literatury wywotujacej do dzi$ spory i kon-
trowersyjne opinie. Ukazujac (miedzy innymi w ksigzce Pokolenia i przetomy. Szkice
o literaturze polskiej drugiej potowy XX wieku, Katowice 2004) bogactwo i zlozonos¢
kultury intelektualnej tego czasu - bedacego , wielkim wysitkiem polskiej kultury
i polskiej inteligencji, ktéra umiata tragizm doswiadczen przeku¢ w monolit du-
cha” i ,wybi¢ sie na niezaleznos¢” (Pokolenia i przetomy..., s. 7) - unika opinii war-
tosciujacych, nie wchodzi w spory ideowe. Jest przede wszystkim wnikliwym ob-
serwatorem faktow literackich drugiej potowy XX wieku i najnowszych, swiado-
mym trudnoéci, jakich przysparza ich porzadkowanie i ocena. Jednoczesnie jed-
nak daje wyraz wlasnym przekonaniom; wszak trudno zachowaé pelny obiekty-
wizm zaréwno w wyborze zjawisk literackich poddanych analizie, jak i w sposo-
bach ich interpretowania. Prace Profesora Kisiela wydatnie wzbogacaja wiedze
o literaturze wspolczesnej, w tym o dokonaniach pozornie marginalnych, mniej
znanych, o twoérczosci powstajacej na obczyznie, reprezentowanej przez rézne po-
kolenia, ale tez o literaturze regionu - Slaska i Zaglebia. Ponadto rejestruja tak
trudno uchwytne procesy, jak przetomy w rozwoju literatury i ich uwarunkowa-
nia, jak przemiany $wiatopogladowe. Profesor Kisiel dokonuje drobiazgowych
analiz, a na ich fundamencie tworzy ujecia syntetyczne, dazy do stworzenia wizji
calosciowej, unikajac tatwych uogolniert czy uproszczen. Istotne w prezentowa-
nym widzeniu literatury jest przekonanie, ze porozumienie pomiedzy pokolenia-
mi istnieje tylko w obrebie ,tzw. swiadomosci literackiej”, a ciggtos¢ literatury de-
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cyduje o ,specyficznym usytuowaniu danego zjawiska na mapie rozwigzan este-
tycznych epoki” (Przypisy do wspotczesnosci, s. 13). Problematyka swiadomosci lite-
rackiej, wymagajaca znajomosci nie tylko faktow literackich, historii literatury
i przemian w estetyce, ale tez zagadnien filozoficznych, ideologicznych, histo-
rycznych, jest mocno zakorzeniona w badaniach Mariana Kisiela, udokumento-
wana wieloma publikacjami, przede wszystkim wskazang wyzej ksiazka bedaca
podstawa habilitacji: Zmiana. Z problemow swiadomodci literackiej przetomu 1955-
1959 w Polsce. A zagadnienie swiadomosci literackiej i poczucie ciggtosci naleza do
kluczowych kwestii, z jakimi zmierzy¢ si¢ musi kazde pokolenie uczestniczace
w kulturze swojego czasu.

Oproécz prac, na ktore sie tu powotuje, nalezy wymieni¢ takze inne pozycje,
bedace wynikiem badan Profesora, takie jak: Swiadectwa, znaki. Glosy o poezji naj-
nowszej (Katowice 1998), Od Rozewicza. Male szkice o poezji (Katowice 1999), Pamigc,
biografia, stowo. Szkice o poetach dwoich generacji (Katowice 2000), Ananke i Polska.
O liryce Zdzistawa Stroiniskiego, Katowice 2010, Critica varia, Katowice 2013, Ruiny
istnienia. Szkice o poetach mniej obecnych, Katowice 2013. Cechuje je nie tylko erudy-
cja, imponujaca znajomos¢ faktow literackich, tendencji estetycznych, form i insty-
tucji kultury, ale tez piekny styl, umiejetnos¢ jasnego wyktadania mysli. Dorobek
dotyczacy literatury wspolczesnej pomnazaja studia i artykuly zamieszczane
w czasopismach i w ksiagzkach zbiorowych wydawanych w Polsce i za granica. Sa
to miedzy innymi prace: Poezja w Swietle filozofii literatury. O , wewngtrznej” teorii
poznania w tworczosci Adama Czerniawskiego, [w:] Poezja i nostalgia. Studia i szkice o li-
teraturze polskiej na obczyznie, red. W. Wojcik, Katowice 1987; Kontynenty, [w:] Lite-
ratura emigracyjna 1939-1989, t. 1, red. M. Pytasz, Katowice 1993; Poetics or Politics:
Contemporary Polish Literature (transl. W. Maj), ,,Canadian Review of Comparative
Literature / Revue Canadienne de Littérature Comparée”, Toronto 1995, vol. 22,
nr 3-4 (wspolautor P. Fast); Jak zrobi¢ wiersz? Z zagadnien warsztatu poetyckiego Ry-
szarda Milczewskiego-Bruno, [w:] Zdnry Zivé, mrtvé, revitalizované, red. L. Pavera,
Opava 2006; Rézewicz i Sajtar. Przypis do nieznanego fragmentu kontaktow polsko-
czeskich, [w:] Chodec cestami poezie. Drahomir Sajtar - osmdesitpét, red. K. Sajtarova,
L. Pavera, Opava 2007; Z czym sig zegnamy? O ,, Zaspiewie” Czestawa Milosza (minia-
tura), [w:] Stolice i prowincje kultury. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Profesor Alinie
Kowalczykowej, red. M. Stanisz, Warszawa 2012. W swoich pracach Marian Kisiel
taczy kompetencje historyka literatury i krytyka literackiego; w badaniach nad li-
teratura wspoélczesna, nad biezacym zyciem literackim zadania te sa nie do od-
dzielenia.

Profesor Kisiel jest redaktorem (wspoétredaktorem) wielu prac zbiorowych,
$wiadczacych o umiejetnosci inspirowania badaczy literatury, w tym mlodszego
pokolenia, do podejmowania nowych wyzwan naukowych. Wazny nurt tema-
tyczny stanowi tu literatura Slaska i Zaglebia, miedzy innymi twérczoéé miodych,
ale widoczna jest takze tendencja do ogarniecia uwaga badawcza ré6znych zjawisk
z historii literatury polskiej XX wieku oraz jej kontekstéw. Swiadcza o tym takie
na przyktad publikacje, jak: Szkice o polskich pisarzach emigracyjnych, t. 1, red. M. Ki-
siel i W. Wojcik, Katowice 1996; Swiaty Tadeusza Rézewicza. Materialy konferencji na-
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ukowej. Katowice, 28 kwietnia 1999 roku, red. M. Kisiel, W. Wojcik, Katowice 2000;
Nasz XX wiek. Style — tematy - postawy pisarskie, red. A. Opacka i M. Kisiel, Katowi-
ce 2006. Wsréd prac edytorskich i redakcyjnych Profesora Kisiela sa opracowania
i redakcje materialéw konferencyjnych, redakcje stownikéw literackich, hasta
stownikowe, opatrzone komentarzami wybory wierszy i inne publikacje (w sumie
okoto 50). Profesor jest redaktorem (wspoélredaktorem) siedmiu serii wydawni-
czych, nalezy do rady naukowej kilku czasopism.

Na Jego osiagniecia tworcze sktadaja sie nie tylko dokonania naukowe; Marian
Kisiel jest badaczem literatury, ale i poetg, uczestniczacym aktywnie w zyciu arty-
stycznym. Debiutowal w roku 1980, ma w swoim dorobku kilka zbioréw wierszy
i udziat w antologiach poetyckich. Od czasu studiéw wspoélpracowal z wieloma
czasopismami - studenckimi, literackimi i spoteczno-kulturalnymi (,Poezja”,
~Kwartal”, ,Student”, ,Fakty”, ,Pismo Literacko-Artystyczne”, ,Radar”, ,,Zycie
Literackie”, , Tworczos¢”), zamieszczajac w nich zaré6wno wlasne utwory, jak i re-
cenzje oraz artykuly. W latach 1995-2003 kierowat dziatem krytyki i eseju w mie-
sieczniku ,,Slask” (publikowal w nim stale do 2013). Ten rodzaj dziatalnosci twor-
czej Profesora zaowocowal dokonaniami w zakresie wspolczesnej krytyki literac-
kiej - waznego dzialu literaturoznawstwa - ponadto Swiadczy dobitnie o szero-
kich zainteresowaniach humanistycznych, okresla osobowos¢, ktéra taczy erudy-
cje z rzadko spotykang wrazliwoscig na stowo.

Osiagniecia naukowe Profesora Kisiela i Jego wklad w rozwéj wspoélczesnego
literaturoznawstwa znane sq badaczom literatury po 1939 roku. Sylwetka Profeso-
ra - uczonego i twoércy - przedstawiona zostata w publikacji Polscy pisarze i badacze
literatury przetomu XX i XXI wieku. Stownik biobibliograficzny (oprac. zesp6t pod red.
A. Szalagan, t. 2, Instytut Badan Literackich PAN, Warszawa 2014, s. 144-150). Bi-
bliografia wszystkich - ogtoszonych drukiem od roku 1980 do chwili obecnej - ro-
dzajow tworczosci literackiej i naukowej Mariana Kisiela (ksiazki, rozprawy, stu-
dia, artykuly, felietony, recenzje, noty, glosy, wiersze, opowiadania) obejmuje po-
nad 840 pozydji (kilka prac jest skierowanych do druku).

Profesor Kisiel pelni odpowiedzialne funkcje organizacyjne, bedace spraw-
dzianem umiejetnosci budowania relacji z wlasnym s$rodowiskiem; nie sposéb
wymieni¢ tutaj wszystkich. W latach 1996-2002 byt zastepca dyrektora Instytutu
Nauk o Literaturze Polskiej Uniwersytetu Slaskiego, w okresie 2002-2008 - dyrek-
torem. Od roku 2002 kieruje Zakladem Literatury Wspodlczesnej. Od 1997 jest
czlonkiem Rady Wydziatu Filologicznego. W roku 2008 wszed! do Senatu Uni-
wersytetu Slaskiego, zostal przewodniczacym Senackiej Komisji ds. Kadry Nau-
kowej; od 2008 pelni takze funkcje prodziekana ds. Rozwoju i Promocji Wydziatu
Filologicznego. Sprawuje réwniez inne funkcje organizacyjne $wiadczace o sku-
tecznosci Jego dziatani, pomystowosci, kompetencji. W roku 2010 zostal peino-
mocnikiem rektora ds. reprezentowania Uniwersytetu Slaskiego w Akademii Ar-
tes Liberales. W latach 2011-2013 kierowat Studiami Podyplomowymi Logopedii
i Medialnej Emisji Glosu, w 2013 byt pomystodawca i wspoéltwoérca Centrum Lo-
gopedii i Audiodeskrypcji Uniwersytetu Slaskiego.
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Aktywnoé¢ Profesora Kisiela poswiadczaja takze sprawowane funkcje pu-
bliczne i spoleczne w regionie i poza nim. Od roku 2007 jest ekspertem Komisji
Oceny Projektéw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Slaskiego,
od 2008 pelni funkcje przewodniczacego Komitetu Okregowego w Katowicach
Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego. W latach 2008-2011 byt ekspertem Pan-
stwowej Komisji Akredytacyjnej; od 2015 jest czlonkiem Rady Programu Spolecz-
nego Mistrz Mowy Polskiej.

Swoje zycie zawodowe zwiazal z Uniwersytetem Slaskim, ale okresowo za-
trudniony byl jako profesor w innych uczelniach: Wyzszej Szkole Pedagogicznej
w Czestochowie (2002-2004), Wyzszej Szkole Zarzadzania Marketingowego i Je-
zykow Obcych w Katowicach (2005-2006), Wyzszej Szkole Mechatroniki w Kato-
wicach (2009-2010).

Profesor Kisiel jest postacig powszechnie znang w srodowisku naukowym. Je-
go dorobek komentowano w recenzjach i oméwieniach publikowanych na famach
prasy lokalnej i ogélnopolskiej. Aktywnie uczestniczy w zyciu naukowym, biorac
udzial w konferencjach w réznych osrodkach. Pelni funkcje recenzenta w prze-
wodach profesorskich, habilitacyjnych i doktorskich. W postepowaniach o nada-
nie tytulu profesora przygotowat 13 recenzji, w postepowaniach o zatrudnienie na
stanowisku profesora - 8, w przewodach/postepowaniach habilitacyjnych - 25,
w przewodach doktorskich - 54. Wziat udziat trzykrotnie w postepowaniach habi-
litacyjnych (dwukrotnie przewodniczacy komisji). Wykonat 5 recenzji uprawnieri
akademickich na wydziatach szkét wyzszych w réznych osrodkach akademickich.
Byl laudatorem/promotorem w nadaniu dwoéch doktoratéw honorowych (Sta-
womir Mrozek - Uniwersytet Slaski 2012, Wiestaw Mysliwski - Uniwersytet Rze-
szowski 2012) oraz recenzentem (Florian Smieja - Uniwersytet Wroclawski 2014).
Sporzadzil ponad 80 recenzji wydawniczych (naukowych) dla wydawnictw
w réznych osrodkach, w tym prac habilitacyjnych i monografii profesorskiej.

Nalezy podkresli¢ znaczacy udzial Profesora Kisiela, cieszacego sie opinig
Swietnego pedagoga, w ksztalceniu mlodej kadry naukowej. Petnigc funkcje pro-
motora w przewodach doktorskich, inspiruje mlodych adeptéw nauki do podej-
mowania wyzwan badawczych, wyposaza ich w niezbedna wiedze oraz w umie-
jetnos¢ budowania wlasnego warsztatu metodologicznego. Pierwsza praca napi-
sana pod Jego kierunkiem zostata obroniona w 2002 roku; do tej pory 20 przewo-
doéw zostalo zakoriczonych, kilka jest otwartych. Prace dotycza literatury drugiej
potowy XX wieku i najnowszej - poezji, prozy, dramatu - oraz jej kontekstow.

Profesor jest czlonkiem komitetéw oraz towarzystw naukowych i literackich,
regionalnych i ogélnopolskich, w tym: Komisji Historycznoliterackiej Polskiej Aka-
demii Nauk - oddziatu w Katowicach (od 1993), Gérnoslaskiego Towarzystwa Lite-
rackiego (od 1993), Towarzystwa Literackiego im. Teodora Parnickiego (od 1998),
Stowarzyszenia Pisarzy Polskich (od 2000), Komisji Edukacji Szkolnej i Akademic-
kiej przy Komitecie Nauk o Literaturze Polskiej Akademii Nauk (2004-2007), Towa-
rzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza (od 2005), Komitetu Nauk o Literatu-
rze Polskiej Akademii Nauk (od 2007), Akademii Artes Liberales (od 2010).
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Dziatalnoé¢ naukowa, literacka, organizacyjna profesora Kisiela uhonorowana
zostala wieloma nagrodami i wyréznieniami. Nalezg do nich Nagrody Rektora
Uniwersytetu Slaskiego za dziatalnoéé naukowo-badawcza badz organizacyjna
(17 nagrod w okresie 1987 —2014). Za zastugi na rzecz kultury i dziatalnoé¢ kry-
tycznoliteracka otrzymatl miedzy innymi: Medal im. Stanistawa Grochowiaka
(Mlodziezowa Agencja Wydawnicza, redakcja ,Integracji”; 1988), Nagrode Fun-
duszu Literatury (Ministerstwo Kultury i Sztuki; 1990), Nagrode im. Marka Jo-
dlowskiego (Zwiazek Literatéw Polskich w Opolu, Polskie Radio w Opolu; 1996),
nagrode torontonskiej Fundacji Nelli i Wiadystawa Turzanskich (2003), Nagrode
Miasta Sosnowca (2004). Odznaczony zostal Medalem Komisji Edukacji Narodo-
wej (2002), Ztota Odznaka za Zastugi dla Uniwersytetu Slaskiego (2005), Brazo-
wym Medalem Zastuzony Kulturze ,Gloria Artis” (2005), Ztota Odznaka Hono-
rowa za Zastugi dla Wojewoédztwa Slaskiego (2006), Srebrnym Krzyzem Zastugi
(2006), Odznaka Honorowa Zastluzony dla Kultury Polskiej (2007), Orderem
sw. Stanistawa III klasy (2010). Otrzymal réwniez inne wyréznienia; wszystkie po-
Swiadczaja uznanie, jakie Profesor zdobyl swoja praca naukowa i zawodowa,
dziatalnoscig na rzecz kultury regionalnej i ogélnopolskiej.

Nieodzowne jest tutaj ukazanie relacji, jakie profesor Marian Kisiel budowat
z nasza Uczelnig, z Wydziatem Filologiczno-Historycznym, i zastug, jakie ma
w tym zakresie. W latach 2002-2004 zatrudniony byt w Instytucie Filologii Polskiej
Wyzszej Szkoty Pedagogicznej (AJD) w Czestochowie. Pod Jego opieka naukowa
znalezli sie miedzy innymi przyszli badacze literatury, ktérzy na Uniwersytecie
Slaskim obronili prace doktorskie (Anna Szecéwka, Beata Cichon). Nalezy tez
podkresli¢, ze profesor Kisiel udzielal pomocy merytorycznej dotyczacej dydakty-
ki i dziatalnosci organizacyjnej w Instytucie Filologii Polskiej naszej Uczelni.

Z instytutem polaczyly Profesora wiezi, ktére daleko wykraczaly poza aka-
demickie obowigzki. Do najwazniejszych nalezal twoérczy i inspirujacy udziat
w zebraniach Zakladu Historii Literatury Polskiej XX Wieku oraz inicjowanie
waznych dyskusji naukowych. Z tych dyskusji wyniknat temat konferencji , Czy-
tanie Dwudziestolecia”, ktéra po raz pierwszy odbyla sie w roku 2003; przygoto-
wali ja pracownicy zakladu, profesor Kisiel wigczyl sie w prace Komitetu Organi-
zacyjnego. ,Czytanie Dwudziestolecia” stalo si¢ znana w calej Polsce konferencja
cykliczng; we wrzedniu 2014 roku miala miejsce czwarta edycja. W konferencji
biora udzial przedstawiciele réznych dyscyplin (literaturoznawstwo, kulturo-
znawstwo, historia) z wielu znaczacych osrodkéw naukowych w Polsce (takze
z Austrii). Wspolpraca z Profesorem zaowocowata nawigzaniem $cistych wiezow
naukowych pomiedzy Instytutem Filologii Polskiej naszej Akademii a Instytutem
Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza Opackiego Uniwersytetu Slaskiego.
Dowodem jest miedzyuczelniana konferencja na temat tworczosci Wiadystawa
Sebyly, zorganizowana przez obydwa instytuty; odbyla sie w kwietniu biezacego
roku. Konferencja poswiecona Sebyle to jeden z przejawoéw dziatalnosci Profesora
na rzecz poglebiania wiedzy o kulturze regionu oraz konsolidacji srodowisk na-
ukowych naszego wojewo6dztwa.
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Profesor Kisiel otacza opieka badaczy z naszej Uczelni, pomagajac im w uzy-
skaniu awanséw naukowych. Od lat podejmuje sie recenzowania doktoratow,
sporzadza takze recenzje wydawnicze prac powstajagcych w naszym srodowisku.
Zaopiniowal do druku miedzy innymi jeden z toméw Czytanie Dwudziestolecia
(druga edycja, 2009), tom Jezyk - Teatr — Literatura I1I, bedacy poklosiem konferen-
qji studenckiej, jaka miata miejsce w Akademii im. Jana Dlugosza (2006), czy pu-
blikacje zbiorowa poswiecong Halinie Poswiatowskiej, wydana w roku 2010 przez
Muzeum Czestochowskie; wigczyli sie do niej badacze z naszego instytutu oraz
z réznych srodowisk naukowych. Wspétpraca z Profesorem na tym gruncie roz-
wija si¢ nadal.

Do dziatar na rzecz nauki, dydaktyki i kultury w Czestochowie nalezy wygta-
szanie przez Profesora Kisiela wykladéw w naszej uczelni (w roku biezacym
przeprowadzil warsztaty dla studentéw i doktorantow), odczytéw w czestochow-
skim Oddziale Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza oraz w OS$rod-
ku Promocji Kultury ,Gaude Mater”, uczestniczenie w spotkaniach literackich
w tymze osrodku.

Profesor zw. dr hab. Marian Kisiel jest wybitnym naukowcem, posiadajacym
cenny zaréwno pod wzgledem poznawczym, jak i metodologicznym dorobek,
Swiadczacy o niezwyklej pracowitosci i pasji badawczej, o niezaleznosci myslenia
i oryginalnosci sadéw. Inicjuje badania prowadzone na Uniwersytecie Slaskim
i poza rodzimym Srodowiskiem, dzialajac aktywnie na rzecz nauki i kultury. Re-
prezentuje niepospolita osobowos¢ tworczg, zjednujaca Mu przyjaciét i uczniow
w wielu oérodkach akademickich, posiada umiejetno$¢ budowania kontaktéw na-
ukowych oraz wiezéw przyjazni, tak waznych w §wiecie humanistyki.

Prof. dr hab. Elzbieta Hurnik
Instytut Filologii Polskiej
Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie






RECENZJA

DOROBKU PROF. ZW. DR. HAB. MARIANA KISIELA W ZWIAZKU
Z POSTEPOWANIEM KWALIFIKACYJNYM POPRZEDZAJACYM NADANIE PRZEZ
SENAT AKADEMII IM. JANA DEUGOSZA W CZESTOCHOWIE TYTULU DOKTORA
HONORIS CAUSA

Marian Kisiel (ur. 1961 w Jedrzejowie) tytut naukowy profesora nauk humani-
stycznych uzyskal w 2004 roku, a od roku 2007 jest profesorem zwyczajnym
w Uniwersytecie Slaskim. W tej tez Uczelni zdobywat wszystkie stopnie wtajem-
niczenia naukowego i zawodowego: od magisterium przez doktorat i habilitacje
po profesure. Powierza mu sie liczne i odpowiedzialne funkcje administracyjne
w Uniwersytecie, np. dyrektora Instytutu Nauk o Literaturze Polskiej im. Irene-
usza Opackiego (2002-2005, 2005-2008), kierownika Zaktadu Literatury Wsp6t-
czesnej w tymze Instytucie (od 2002), prodziekana ds. rozwoju i promocji Wydzia-
tu Filologicznego (2008-2012, 2012-2016), a od 2010 roku jest pelnomocnikiem rek-
tora ds. reprezentowania Uniwersytetu Slaskiego w Akademii Artes Liberales
w Warszawie. W latach 2002-2004 pracowal réwniez w Wyzszej Szkole Pedago-
gicznej (Akademii im. Jana Dlugosza) w Czestochowie na stanowisku profesora
nadzwyczajnego, przyczynil sie niewatpliwie, nie tylko w tym okresie, do awansu
naukowego srodowiska polonistycznego tej Uczelni, nadal bierze aktywny udziat
w waznych przedsiewzieciach czestochowskich znawcéw literatury i kultury.

Dorobek naukowy Profesora Mariana Kisiela jest godny podziwu nie tylko
w sensie liczbowym czy ze wzgledu na réznorodnos¢ tematyczno-problemowa
oraz odmienno$¢ gatunkowaq napisanych tekstow, lecz przede wszystkim z uwagi
na warto$¢ metodologiczng i poznawczg przedstawianych interpretacji.

Marian Kisiel jest autorem kilkunastu ksiazek, m.in. U podstaw twdrczosci Ada-
ma Czerniawskiego (1991), Swiadectwa, znaki. Glosy o poezji najnowszej (1998), Od Ré-
zewicza. Mate szkice o poezji (1999), Zmiana. Z probleméw Swiadomosci literackiej prze-
tomu 1955-1959 w Polsce (1999), Pamiec, biografia, stowo. Szkice o poetach dwoch gene-
racji (2000), Pokolenia i przetomy. Szkice o literaturze polskiej drugiej potowy XX wieku
(2004), Przypisy do wspotczesnosci (2006), Ananke i Polska. O liryce Zdzistawa Stroin-
skiego (2010), Ruiny istnienia. Szkice o poetach mniej obecnych (2013), Critica varia
(2013). Ponadto studia i artykuty zamieszczal w czasopismach i ksiazkach zbioro-
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wych. Publikowat takze na tamach , Canadian Review of Comparative Literature”
(Toronto 1995, vol. 22, nr 3-4) oraz na temat literackich kontaktéw polsko-czeskich
(Czechy, Opava 2006, 2007).

W centrum naukowych zainteresowan Profesora znajduja si¢ zagadnienia tzw.
przeloméw w zyciu kulturalnym i zmian pokolen literackich, polska literatura
emigracyjna po 1939 roku oraz kwestie jej typologizacji i zawilosci w ,scalaniu”
z nurtem krajowym, zjawisko ,fantazmatéw polskosci” i tragizm uwiktann w oko-
wy narodowego losu oraz temat zywotnosci ,,$wiatoodczué¢” mitycznych w litera-
turze, klasycy wspolczesnosci oraz twoércy ,mniej obecni”, literatura na Slqsku
i dialog regionéw: Slask - Zaglebie, sprawa syntezy literatury polskiej po 1989 ro-
ku, sytuacja polskiej krytyki literackiej, kwestia ,chwytania” naszej teraZniejszosci
w opisie i problematyzacja wspoéltczesnosci jako ,tekstu umykajacego”. W swoich
dotychczasowych pracach postuguje sie r6znymi dyskursami, np. poetyka artyku-
lu i rozprawy naukowej, esejem interpretacyjnym, siega po tradycje portretu lite-
rackiego (por. rozwazania o Stanistawie Baczyfiskim, Tymonie Terleckim, Jacku
Pukasiewiczu, Andrzeju K. Waskiewiczu, Stefanie Szymutce), bazuje na konwen-
¢i rozmowy-wywiadu, aby ukazaé¢ Swiadomos¢ literacka swoich rozmoéwcoéw
oraz sposOb pojmowania przez nich sztuki stowa i/lub literaturoznawstwa, zy-
wigc przekonanie przejete od Fryderyka Chrystiana Hebbela, iz ,Z kazdym czlowie-
kiem znika ze $wiata jedna tajemnica, ktora [...] tylko on wlasnie moégt odkry¢ ...”
(por. rozmowy Mariana Kisiela z Wojciechem Zukrowskim, Ireneuszem Opackim,
Henrykiem Markiewiczem). Kilkakrotnie w czytelniczym i interpretacyjnym spo-
tkaniu z wielkimi osobowo$ciami naszej literatury korzystat z regut laudacji, gto-
szac pochwate Czestawa Milosza, Tadeusza Rézewicza, Stawomira Mrozka, Wie-
stawa Myéliwskiego. Z kolei systematyczna i wieloletnia praktyka recenzencka
pozwalata M. Kisielowi poznawa¢, odkrywac i wyrazac sady o wspolczesnej rze-
czywistosci literackiej. Ponadto umiejetnos¢ tworzenia esencjonalnej, zwartej for-
my przejawita sie np. w licznych w tym dorobku hastach stownikowo-ency-
klopedycznych, publikowanych chociazby na kartach Literatury polskiej XX wieku.
Przewodnika encyklopedycznego (red. A. Hutnikiewicz i in., t. 1, 2, Warszawa 2000),
Literatury emigracyjnej 1939-1989 (red. J. Olejniczak, I. Opacki, M. Pytasz, Katowice
1994) Literatury polskiej 1918-1947 oraz Literatury polskiej 1947-1995 (red. M. Pytasz,
Katowice 1996 ), Szkolnego stownika literatury polskiej XX wieku (red. M. Pytasz, Ka-
towice 1998, 2000).

Spacer i wedrowka Mariana Kisiela po ,lesie fikcji” odzwierciedlajg jego kom-
petencje krytyczno- i historycznoliterackie. Zreszta Swiadomos¢ roli poety, kryty-
ka i literaturoznawcy w tym dorobku wzajemnie si¢ dopelniajg, przesadzajac
o znamionach oryginalnosci. Uobecniajace sie juz w tytutach publikacji Mariana
Kisiela formuly, takie jak glosa, ,, przypisy do wspétczesnosci”, poeci ,mniej obec-
ni”, zdaja si¢ eksponowa¢ marginalnos¢ jakiegos zjawiska, ktéra tak naprawde jest
pozorng marginalnoécia, gdyz wskazuje, iz w postepowaniu analityczno-
-interpretacyjnym zejécie z gléwnego szlaku jest niejednokrotnie bardziej owocne
niz penetrowanie sfer przynaleznych do pierwszoplanowych obszaréw. To my-
Slenie, ktore jest zakorzenione chociazby w koncepcji , przechadzek po lesie fikcji”
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U. Eco, w postmodernistycznym zainteresowaniu detalem i marginalnoscia,
Pouletowskiej ,lekturze odnowionej”, przynoszacej ,do$wiadczenie przezyte na
nowo” oraz ,zrozumienie skorygowane”, Spitzerowskie oraz Bachelardowskie
odkrywanie matego w wielkim (i odwrotnie), staje si¢ Zrédlem inspiracji dla spo-
sobu postrzegania przez Kisiela literatury, ktéra wcigz wymyka sie jednoznacz-
nym i systemowym kategoryzacjom. Réwnoczesnie jego wywodd nigdy nie jest
przeteoretyzowany, chociaz odnoszony jest wciaz do tradycyjnych i juz niemal
klasycznych przekonart metodologicznych oraz sytuowanej w tym kontekscie
nowoczesnej humanistyki. Badacz i krytyk powinien dazy¢ do wigczenia wlasnej
lektury w szersza strukture znaczeni, winien szukac¢ ,rytmu kultury” i , wartosci
zyciowych literatury” oraz ,odczytywac znaki §wiata”. Aczkolwiek stowa te zo-
staly przejete z rozwazan o Jacku Lukasiewiczu i Stefanie Szymutce (z tomu Criti-
ca varia), wydaja sie znakiem rozpoznawczym warsztatu krytycznego Mariana Ki-
siela. Powinno$cia uczonego-humanisty staje si¢ proba konstruowania spéjnej wi-
zji, ktéra powstaje z niejednokrotnie rozproszonych faktéw i wielce migotliwych
sensOw. Zrozumiala jest przeto jego fascynacja Archeologiq wiedzy M. Foucaulta.
To, co od jakiego$ czasu w literaturoznawstwie przyjmuje posta¢ antropologii lite-
ratury, u Mariana Kisiela przejawiato si¢ niemal od poczatku jego naukowej i kry-
tycznoliterackiej dzialalnosci. Literatura jest glosem cztowieka do czlowieka, jest
glosem wrazliwosci, smaku, doSwiadczenia twoércy, interpretatora i czytelnika
i nie moze by¢ wypreparowana z kontekstu kulturowego epoki. Przy czym - do-
daje autor Critica varia - to, co ,,zewnetrzne” w stosunku do dziela, interesuje ba-
dacza literatury pod warunkiem, ze znajduje wiasne w nim odwzorowanie.

Profesor Marian Kisiel ma znaczace sukcesy w ksztalceniu mtodszej kadry na-
ukowej. Dotychczas wypromowat 20 doktoréw nauk humanistycznych, ponadto
jest promotorem w 8 otwartych przewodach. Przygotowat 5 ekspertyz dotycza-
cych wnioskéw przedlozonych przez niektére osrodki naukowo-dydaktyczne od-
noénie do uzyskania uprawniert akademickich. Ponadto 13 razy wystapil w roli
recenzenta w postepowaniach o nadanie tytutu profesora, a 25 razy w roli recen-
zenta w przewodach/postepowaniach habilitacyjnych oraz wielokrotnie (54!)
w przewodach doktorskich, 3 razy bral udzial w postepowaniach habilitacyjnych,
wystepujac w roli przewodniczacego albo czlonka Komisji. Opracowat 82 nauko-
we recenzje wydawnicze dla r6znych osrodkéw akademickich.

Kilkanascie razy za swa dzialalno$¢ naukowo-badawcza, dydaktyczng lub or-
ganizacyjna byt uhonorowany Nagroda Rektora Uniwersytetu Slaskiego. Uzyskat
takze nagrody i wyrdznienia za dzialalno$¢ krytycznoliteracka, np. Nagrode Fun-
duszu Literatury, przyznang przez Ministerstwo Kultury i Sztuki w 1990 roku czy
Nagrode Fundacji Nelli i Wiladystawa Turzanskich w 2003 roku. Otrzymat Medal
Komisji Edukacji Narodowej (2002), Ztota Odznake Za Zastugi dla Uniwersytetu
Slaskiego (2005), Srebrny Krzyz Zastugi (2006), Odznake Honorowa Zastuzony dla
Kultury Polskiej (2007), Order $w. Stanistawa III klasy (2010).
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W moim glebokim przekonaniu przedstawione w tej recenzji argumenty po-
zwalaja jednoznacznie pozytywnie zaopiniowaé wniosek, kierowany w postepo-
waniu kwalifikacyjnym do JM Rektora i Wysokiego Senatu AJD, aby nada¢ prof.
zw. dr. hab. Marianowi Kisielowi godnos$¢ doktora honoris causa Akademii im.
Jana Dlugosza w Czestochowie.

prof. zw. dr hab. Stanistaw Uliasz (Uniwersytet Rzeszowski)
doktor honoris causa Uniwersytetu w Berdiafisku (Ukraina)
Rzeszow, 24 sierpnia 2015 r.



OPINIA

W SPRAWIE NADANIA PRZEZ SENAT AKADEMII IM. JANA DEUGOSZA
W CZESTOCHOWIE TYTULU DOKTORA HONORIS CAUSA PANU PROFESOROWI
ZW. DR. HAB. MARIANOWI KISIELOWI

Od lat podziwiamy twoércza aktywnoé¢ Profesora Mariana Kisiela, ktory z nie-
spozyta energia uprawia rézne gatunki literatury naukowej i krytycznej, uczy,
przemawia, organizuje, uczestniczy w rozlicznych gremiach. Na poczatek krotka
charakterystyka: btyskotliwy, szybki, decyzyjny, doskonale zorganizowany,
uprzejmy i pogodny, otwarty i zyczliwy, wcigz mlodzienczy, odporny na dziata-
nie czasu. Nigdy nie byl ksigzkowym molem, zawsze znalazl czas na rozliczne
spotkania: autorskie, konferencyjne, redakcyjne i towarzyskie, dzieki ktérym zdo-
bywal wiedze o ludziach i otaczajacym go Swiecie. W srodowisku miodoliterac-
kim zaistniat jako student i juz wtedy powierzono mu wazne funkcje. Zwazywszy
Jego zastugi w obszarze literaturoznawstwa oraz liczne dzialania w sferze zycia
kulturalnego i akademickiego, zastanawiam sie, jak godzi rozliczne obowigzki
towarzyskie z rzetelng, sumienna pracg naukowa. Chcac okreéli¢ Go jednym sto-
wem, wybieram: , ruchliwos¢”.

Student Marian Kisiel nie chodzil, lecz biegal - korytarzem czy ulica - na zaje-
cia, spotkania, do biblioteki. Profesor Marian Kisiel tez nie kroczy dostojnie,
a w swoim zabieganiu znajduje czas na czytanie, pisanie, rozliczne kontakty za-
wodowe i towarzyskie. Dzisiaj wszyscy zyjemy w predkosci, jednak niewielu
umie w po$piechu zorganizowac sie tak doskonale, jak robi to Profesor Kisiel -
krytyk literacki, historyk literatury, poeta, animator zycia kulturalnego, sprawny
administrator i zarzadca, pelniacy wazne funkcje w uniwersytecie, redakcjach
i gremiach kolegialnych, czlonek kilku rad naukowych i stowarzyszeni (Towarzy-
stwo Literackie im. A. Mickiewicza, Towarzystwo Literackie im. T. Parnickiego),
przewodniczacy Komitetu Okregowego Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego,
od 2008 roku ekspert Parfistwowej Komisji Akredytacyjne;.

Ten uczony i poeta jest czlonkiem Stowarzyszenia Pisarzy Polskich, czton-
kiem, a zarazem wspoizalozycielem Goérnoslaskiego Towarzystwa Literackiego.
Jego utwory poetyckie byly tlumaczone na jezyk czeski, hiszparnski, serbski, we-
gierski i inne. Pisze wiersze i prace o literaturze, ale Jego kompetencje wykraczaja
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poza literaturoznawstwo. Warto wiedzie¢, ze kierowat Studiami Podyplomowymi
Logopedii i Medialnej Emisji Glosu, byl tez pomystodawca i wspéttwoércg Cen-
trum Logopedii i Audiodeskrypcji US, stowem ,czlowiek orkiestra” naszej huma-
nistyki.

Osiagniecia Profesora Kisiela dostrzegano; jako student otrzymat stypendium
Naczelnej Rady Kultury ZSP, w roku 1989 - Stypendium im. T. Borowskiego,
a spoérod wielu nagréd i odznaczen otrzymanych za osiaggniecia w dziedzinie na-
uki i kultury polskiej wymienie najwazniejsze: Medal im. S. Grochowiaka, Nagro-
da Funduszu Literatury, Nagroda Artystyczna dla Mtodych Twoércow Wojewody
Katowickiego (dwukrotnie), Nagroda Miasta Sosnowca, Nagroda Literacka im.
Jodtowskiego, Nagroda Fundacji Wtadystawa i Nelli Turzariskich w Toronto, Me-
dal Komisji Edukacji Narodowej, Ztota Odznaka za Zastugi dla Uniwersytetu Sla-
skiego, Brazowy Medal Zastuzony Kulturze Gloria Artis, Odznaka Honorowa za
Zastugi dla Wojewo6dztwa Slaskiego, Srebrny Krzyz Zastugi, Odznaka Honorowa
Zastuzony dla Kultury Polskiej.

Zawsze zroéniety z Uniwersytetem Slaskim, okresowo podejmowat prace
w innych uczelniach, np. w latach 2002-2004 pracowal w Wyzszej Szkole Pedago-
gicznej w Czestochowie, z ktéra od dawna taczyly Go mocne wiezy naukowe -
promotorstwo prac doktorskich, konferencje, ksiazki, projekty badawcze.

Przy okazji trzeba wspomnie¢ rzesze doktoréw i otaczajacych Profesora dok-
torantéw, gdyz o wartosci Mistrza $wiadcza dokonania uczniéw, nad ktérymi
sprawuje opieke. Wybieraja seminarium Profesora Kisiela, widzac w Nim nie tyl-
ko erudyte i znawce literackiej wspoélczesnosci, ale tez zyczliwego inspiratora
i wspanialego pedagoga. Pierwszy w kraju specjalista od pokoleni i przelomoéw,
rozumie potrzeby innego, umie by¢ ,na luzie”. Niezrownany dydaktyk przekazu-
je wiedze z pasja i swada, klarownie i dowcipnie, bo wazne - co sie méwi, ale
wazniejsze - jak sie méwi. A Profesor umie uwodzié, nie jest kostycznym ency-
klopedysta, zna dykteryjki i anegdoty, czaruje i dyscyplinuje. W Zakladzie Profe-
sora Kisiela rozkosz i rygor w jednym stoja domu. Jego natura poetycka gwaran-
tuje rozkosz wspdlnego czytania, z kolei natura urzednicza, a wiec perfekcyjna
znajomo$c¢ ustaw, nowelizacji i wielu innych procedur, pilnuje porzadku.

Cho¢ urodzil sie w Jedrzejowie, 35 lat dziala w naszym regionie, w tréjkacie:
Slask - Zaglebie - Czestochowa. W Sosnowcu ukoriczyl Technikum Elektryczne
i tu podjat studia polonistyczne na Uniwersytecie Slaskim, gdzie pracuje do dzis.
Elektrykiem nie zostal, bo porwata Go poezja. Zadebiutowat jako uczen utworem
poetyckim Piesni, opublikowanym w tyskim tygodniku ,Echo”, i nomem omen,
w pézniejszej drodze zyciowej stycha¢ echo pierwszego sukcesu - od tej chwili
drukowal wiersze w antologiach poetyckich i recenzowatl debiuty poetyckie, nie-
ledwie przeczuwajac, ze poezja stanie si¢ Jego dozgonng kochanka i gléwnym
przedmiotem badan naukowych, czyli sposobem na zycie.

Juz na Il roku studiéw ujawnil temperament krytyka literackiego, publikowat
nie tylko w czasopismach literackich ,Kwartal” i ,Student”, Jego recenzje i artyku-
ty ukazywaly sie w ,Poezji”, ,Faktach”, ,Piémie Literacko-Artystycznym”, ,Rada-
rze”, ,Zyciu Literackim”. Miody, zdolny krytyk ze Slaska w potowie lat osiem-
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dziesiatych zaistnial w ogolnopolskim srodowisku, a w roku 1987 objal funkcje
zastepcy redaktora naczelnego pisma ,Kwartal”, wokot ktérego skupiato sie Sro-
dowisko miodych adeptéw pidra. Szkole ,redakcyjnej roboty” zawdziecza niesty-
chang sprawnoé¢ redagowania oraz rozliczne kontakty ze Srodowiskiem literac-
kim w calej Polsce, co w tym zawodzie bardzo sie przydaje. Uczony ,fotelowo-
-biblioteczny” rzadko bywa dobrym krytykiem literackim, bo zeby to zycie ,lite-
rackiego $wiatka” opisa¢, nie wystarczy by¢ obserwatorem, trzeba go doswiad-
czy¢, dotkna¢ zmystami, zaistnie¢ jako uczestnik, jak np. Kazimierz Wyka. Nazwi-
sko Wyki, ktéry po przelomie pazdziernikowym zajal niekwestionowane pierw-
sze miejsce w Owczesnej krytyce literackiej, nie pojawia si¢ tu przypadkiem. Zda-
niem Profesora Kisiela, teksty zebrane w Rzeczy wyobrazni, ,, bodaj najwazniejszej
ksigzce krytyczno-poetyckiej lat piecdziesigtych, wyznaczyly [...] kurs innym
probom systematyzacji najnowszej liryki”1l. Wprawdzie Profesor krakowski bez-
posrednim mistrzem $laskiego Profesora nie by}, to jednak trudno pomina¢ podo-
biefistwa, zwlaszcza zainteresowanie literackimi pokoleniami, wigekszos¢ prac Pro-
fesora Kisiela dyktuje bowiem optyka generacyjna.

Od poczatku drazyt problemy literackich wspélnot pokoleniowych. W' stu-
denckim szkicu krytycznoliterackim pisat o pokoleniu literackim lat osiemdziesia-
tych. Rozprawe magisterska poswiecit poezji Nowej Fali, a wiec twoérczosci poko-
lenia lat siedemdziesigtych. Przedmiotem Jego rozprawy habilitacyjnej byla swia-
domosc¢ tzw. pokolenia 56. Wielokrotnie zajmowat si¢ ,nieobecnym pokoleniem”
Orientacji i systematycznie $ledzil to, co dzialo sie¢ po roku 1989. Jest niekwestio-
nowanym znaweca literackiego stulecia, ale najbardziej pasjonuje Go to, co jeszcze
nieopisane. Odpowiedniego ,klucza” do ,umykajacego tekstu wspoétczesnosci”
szuka w kulturze literackiej, warunkujacej style pisania i odbioru.

Wielokrotnie pisano o najwazniejszym dla polskiej kultury przetomie, ktéry
symbolizuje data Pazdziernik 1956, lecz wigkszos$¢ diagnoz powstata w oparciu
o programy i teksty literackie, natomiast Profesor Kisiel - w ksigzce Zmiana. Z pro-
blemow swiadomosci literackiej przetomu 1955-1959 w Polsce - uwaznie studiuje wy-
powiedzi krytycznoliterackie i publicystyke filozoficzno-ideologicznag. Jako badacz
swiadomosci literackiej pokazuje, jak do tego przetomu doszto. Konfrontacja r6z-
nych stanowisk sprzyja rewizji utartych pogladéw, a usytuowanie badanego zja-
wiska w szerokim horyzoncie $wiatopogladowym i estetycznym pozwala weryfi-
kowacé obiegowe , prawdy”. Autor Zmiany stara si¢ by¢ bezstronny, ale przeciez
polemizuje, dajac wyraz wlasnym przekonaniom. Gdy przedstawia dyskusje na
temat liryki imaginatywnej, to wyraznie sekunduje ,szkole krakowskiej”. Wspo-
mnianego Kazimierza Wyke ceni za otwartos¢, za to, ze twérczosé¢ mtodych ,roz-
patruje w «synkretycznej» oraz «wieloswiatopogladowej» [...] tradycji polskiej li-
ryki”2. Siegajac po rozliczne konteksty, z ogromna kompetencja socjologiczna i fi-
lozoficzng opowiada, jak ksztaltowata sie swiadomos¢ literacka w Polsce ,, odwil-

1 M. Kisiel, Zmiana. Z problemow Swiadomosci literackiej przetomu 1955-1959 w Polsce, Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 1999, s. 100.
2 Tamze, s. 108-109.
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zowej”. W bogatym dorobku Profesora Zmiana... jest pozycja jedna z wazniej-
szych, zalecang polonistom z uwagi na klarowny, syntetyczny wyklad skompli-
kowanej problematyki i wielostronne ujecie , odwilzowej” dyskusji. Wartos¢ tej
pozycji podnosi to, ze spér ,nowoczesnych” z ,realistami” bedzie si¢ powtarzal
w nastepnych dekadach.

Zarowno w Jego powaznych studiach, jak w recenzjach czy drobnych notach
wiele miejsca zajmuje refleksja na temat pokoleniowej Swiadomosci. Jako ,czto-
wiek ksigzkowy” Profesor Kisiel uczy sie od najlepszych, z drugiej strony - Zro-
dlem tak rozleglej wiedzy o zyciu literackim s goragce spory z okresu studenckie-
go, kiedy roczniki lat osiemdziesigtych, by zaistnie¢ na artystycznej mapie, budo-
waly wiezi wspélnotowe i szukaly tego, co je r6zni od starszych twoércow. Jako
krytyk Marian Kisiel zadebiutowat broszurg o literaturze lat osiemdziesigtych,
i od tej pory wydat kilkanascie ksiazek, ktérych nie sposéb tu omoéwié. Wymienie
zatem tytuly wazniejszych pozycji, pominietych w pobieznym omoéwieniu: Od Ro-
zewicza. Mate szkice o poezji (1991), Pokolenia i przetomy. Szkice o literaturze polskiej
drugiej potowy XX wieku (2004), Przypisy do wspotczesnosci (2006), Ananke i Polska.
O liryce Zdzistawa Stroinskiego (2013), Ruiny istnienia. Szkice o poetach mniej obecnych
(2013). Przywotane tytuly sa tak precyzyjne, ze wyraZnie zapowiadajq, czym zaj-
muje sie¢ Autor. Trzydziestolecie pracy krytycznoliterackiej uswietnito wydanie
ksigzki Critica varia - na jej podstawie mozna stworzy¢ portret osoby, odczytaé li-
nie programowa krytyka, dostrzec erudycje i poetycka wrazliwos¢.

W bogatym dorobku Profesora Kisiela lektura tekstow krytycznoliterackich
i projektowanie ambitnych syntez idzie w parze ze sztuka interpretacji. Dar synte-
zy nie wyklucza zblizen, efektownie porusza si¢ On miedzy planami ,makro”
i ,mikro”, raz patrzy na epoke z lotu ptaka, innym razem bierze utwoér pod anali-
tyczny mikroskop.

Ramy czasowe tej opinii nie pozwalaja na przedstawienie twércéw, o ktérych
pisal, musze jednak podkresli¢, Ze wybory tego literaturoznawcy nie sa przypad-
kowe. Naprzod pociggali Go wielcy ,nowoczesni” - Przybos i Rézewicz, w tym
do siebie podobni, ze taczyli role poety i krytyka, z ta r6znica, ze Przybos obie role
rozdzielal, natomiast Rézewicz uprawial metakrytyke w poezji. W znakomitej
ksiazce Pamie¢, biografia, stowo. Szkice o poetach dwoch generacji (2000) Profesor
wskazuje, jak odmienne sa doSwiadczenia artystyczne poetéw po II wojnie -
w kraju i na emigracji. W czeéci pierwszej pisze o Sutkowskim, Stroiriskim i Ro-
zewiczu, w drugiej - o Czaykowskim, Czerniawskim i grupie Kontynenty. Dia-
gnozie analizowanych zjawisk towarzyszy udana préba rekonstrukeji aksjologii,
zza ktoérej wylania sie Twarz krytyka. Do pozadanych wartosci naleza: wiernoéc
do$wiadczeniu i pamieci (pamieci jednostki, historii, kultury), rewizja mitu, nie-
pokdj, poczucie odpowiedzialnosci i spér o poezje pojmowany jako spér o zycie.
Upraszczajac, mozna je sprowadzi¢ do trzech kategorii wykorzystanych w tytule:
pamieé, biografia, stowo.

Z czasem stopniowo poszerza sie krag tematéw i nazwisk, a szczegdlng uwage
krytyka przyciagaja zjawiska przeslepione, niestusznie pominiete. Wylawia je
z gromady piszacych, gdy $ledzi nowosci, gdy omawia antologie mtodych roczni-
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kéw, kiedy uczestniczy w poetyckich zjazdach i festiwalach. Pierwsze odkrycia
zawiera ksiazka wydana pod koniec XX wieku pt. Swiadectwa, znaki. Glosy o poezji
najnowszej. Niech nas nie zwiedzie skromna formula tytulu. W tej publikacji,
zwlaszcza w tekscie Glosy niezobowigzujgce, na zakoriczenie znajduje kilka istotnych
niespodzianek. Cho¢ wybér to subiektywny, bo krytyk czesto pisze o poetach
przyjaciotach, to przeciez Autorowi ,glosowego skladaka” udalo si¢ przedstawic
przelom literacki 1980-1989. W kilku tekstach zawarl wizje najnowszej poezji pol-
skiej i znakomicie wskazal posredniczaca role krytyki literackiej. Gdy konczy sie
walka tradycjonalistow z nowatorami, znikaja kanoniczne ukfady literatury i po-
jawia sie stan rozproszenia, Marian Kisiel demaskuje mitologie pokolenia, prze-
zwycieza pokuse wskazywania tendencji i uktadania siatek porzadkujacych. Re-
zygnuje z terminu ,nowy ekspresjonizm”, by swoje spotkania z poetami potrak-
towac jako Swiadectwa lektury, czyli ,znaki obecnosci krytycznej”3. W tej skrom-
nosci dostrzegam nieco kokieterii, albowiem nie godzi sie On na brak kryteriéw,
wszystkoizm i rozproszenie. Aprobuje ,heroizm klasycyzmu”, sprzyja twércom
i krytykom, ktérzy staja w obronie wartosci stanowiacych o , ciaglosci wszelkiego
bytu. Réwniez - bytu kultury”4. Na koniec wypada doda¢, ze jest krytykiem sa-
modzielnym i oryginalnym, nie kieruje si¢ moda, nie obchodzg go notowania na
gieldzie lektur. Co wazne, nadgza za zmieniajacym sie Swiatem, odrzuca kategorie
opisu i wartosciowania zuzyte, sygnalizujac, ze w nowej sytuacji kulturowej beda
nieprzydatne.

Wazny nurt Jego refleksji badawczej wigze sie z literatura emigracyjna.
W ksigzce przygotowanej jako rozprawa doktorska U podstaw tworczosci Adama
Czerniawskiego - poety, prozaika, thumacza i krytyka literackiego - doktor Kisiel
podejmuje szczegolnie intrygujacy Go ,problem swiadomosciowy”. Gdy wiek-
szo$¢ owczesnych literaturoznawcéw, wychowanych na warszawskiej szkole
strukturalizmu, nadal zajmuje sie formami, On idzie wlasng drogg. Bardziej inte-
resuja Go, okreslajace stan umystu Czerniawskiego, wybory literackie i filozoficz-
ne. Sledzi zatem idee skupione wokét tradycji kultury, filozofii i sztuki. Niechetny
polsko-polskim ,,wojenkom” - zaréwno w kraju, jak na emigracji - ceni niezalez-
noéc¢ pisarska Czerniawskiego, ktéry zdecydowanie odrzuca tradycje patriotycz-
no-romantyczng, wbrew podziatom i zakazom drukuje w kraju i za granica. Autor
ksiazki wskazuje, ze gtbwnym problemem badanej twoérczosci jest - dominujaca
we wspolczesnym pisarstwie Swiatowym - ,krytyka sztuki pisania”. Dzieki pio-
nierskim studiom nad grupa Kontynenty doktor Marian Kisiel zdoby! uznanie
w kregach emigracyjnych i od tego czasu dobrze uklada si¢ wspétpraca Uniwersy-
tetu Slqskiego z Kanada.

Wybitny znawca wspolczesnej literatury i modeli krytyki literackiej, dobrze
znajacy meandry zycia literackiego, dokonat wielu odkry¢ w obszarze wspotcze-
snej filologii polskiej. Czytal dziela uznanych, ktérzy juz ,sklasycznieli”, i twor-
czo$¢ niedostrzezonych, w ktoérej jednak ustyszal glos osobny, zastugujacy na

3 M. Kisiel, Swiadectwa, znaki. Glosy o poezji najnowszej, Wydawnictwo ,Slask”, Katowice 1998, s. 6.
4 Tamze, s. 40.
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uwage. Swiadom tego, ze nie ma krytyki obiektywnej, z renesansowa wszech-
stronno$cig otwarty na ré6znorodnos¢, zawsze sklaniat sie ku tendencji klasycyzu-
jacej. Uczony krytyk preferuje tad i czytelne wybory etyczne, a niedoszly technik
elektryk rzuca snop $wiatta na swoje pokolenie, by wydoby¢ z mroku artystow
niedocenionych.

Gornoslazak z wyboru, od poczatku zwigzany z Uniwersytetem Slagskim i cza-
sopismem ,,Slagsk”, Profesor Marian Kisiel jest wybitnym znawca Slaska literackie-
go, inicjatorem wielu tutejszych akcji kulturalnych i edukacyjnych, promotorem
inicjatyw $lgskoznawczych, redaktorem ksigzek prezentujgcych nasz region. Bo-
haterami licznych esejow i redagowanych przez Niego prac zbiorowych sa zastu-
zeni tworcy i dzialacze ostatniego potwiecza oraz - ze szczegdlng atencjg witany -
Slask mtodoliteracki. Warto doda¢, ze Profesor nigdy nie holdowat konserwatyw-
nemu regionalizmowi czy tendencjom separatystycznym, w twoérczosci Slazakéw
szukal tego, co uniwersalne, tego, co laczy Slqsk z kultura Zachodu, np. urodzo-
nego na Slasku twérce emigracyjnego - Floriana Smieje - ceni za umiejetnos¢ spoj-
rzenia na kulture polska ,okiem zewnetrznym” mieszkarica Europy Zachodniej.
Pozycja Profesora w srodowisku akademickim i krytyce ogdlnopolskiej dobrze
stluzy promocji naszego regionu, ktéry nie tak dawno postrzegano jako prowingcje
kultury. Dzisiaj, gdy gubi sie tzw. centrum, Slask odstania swoje bogactwo i leczy
sie¢ z kompleksow. Wielka w tym zasluga Profesora, ktéry od lat organizuje zycie
naukowe, popularnonaukowe i artystyczne. Za wiernos¢ regionowi i jego uniwer-
salnej kulturze bardzo Panu dziekujemy.

Kiedy przygladam sie dojrzaltym dzielom Profesora Kisiela, dostrzegam my-
Slowe konsekwencje miodzieficzych rozpoznan. Zanim Jego syntetyczny umyst
podejmie probe ustalenia jakiego$ porzadku, niekoniecznie generacyjnego, najcze-
Sciej badacz pyta o Swiadomos¢ (skad, dlaczego, w jakim znaczeniu), sprawdza
wiarygodnosé stosowanych kryteriow opisu czy wartociowania. Dam przyklad:
w czasie, kiedy krytyka z upodobaniem postugiwala sie kategorig ,oharyzm”,
Marian Kisiel wyjasnial, ze kryje sie za nig $wiadomos¢ nowego ekspresjonizmu.
Trudno tym miejscu mnozy¢ Kisielowe rewelacje, musze jednak zaakcentowac
fakt, ze wiele Jego tez potwierdzito biezace zycie literackie.

Poniewaz w polskim literaturoznawstwie nadal utrzymuje si¢ podzial na kry-
tykéw i historykow literatury, zastanawiam sie, ktora z rdl jest Profesorowi bliz-
sza. Ogromna aktywnos¢ krytycznoliteracka sktania do zaliczenia Go w poczet
krytykoéw, natomiast Jego swoboda poruszania sie¢ w obszarze tradygji literatury
i kultury oraz konsekwentnie stosowane strategie porzadkowania zjawisk ujaw-
niajg zmys! historycznoliteracki. Niepisany program tatwo wyczytaé¢ z komenta-
rzy na marginesie rekonstruowanych dyskusji krytycznoliterackich, z tworzenia
rozlicznych typologii, a takze tekstow teoretycznych na temat funkcjonowania XX-
i XXI-wiecznej krytyki literackiej w kraju i na obczyznie. Postrzegajac wspolcze-
snos¢ jako ,tekst umykajacy”, ktérego nie mozna zatrzymac, ani tez rozpoznac
w biegu, Profesor proponuje, by trudna lekcje rozumienia wspoélczesnosci zaczy-
na¢ od wnikliwej obserwacji kultury literackiej danego okresu. Oczywiscie nie jest
to zadanie dla jednostki, nawet tak ,ruchliwej” jak Profesor Kisiel. Swiadomy
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swoich mozliwosci i celow Szef rozdaje role kolezankom, kolegom i studentom,
tworzy projekty badawcze dla zespotu, kieruje praca doktorantéw, dzieki ktérej zni-
kaja , biate plamy” i obszary nieobecne na mapie polskiej wspoétczesnoci literackie;.

Obce Mu sa dziatania ,fantazyjne”, przypadkowe czy chaotyczne. Porzadek
aksjologii jest dla Niego , porzadkiem komunikacji jezykowej i literackiej”>. Nieuf-
ny wobec modnych trendéw ponowoczesnosci, niechetny psychologizowaniu
i ujeciom , fragmentarycznym”, jest pomystowym spadkobierca pozytywistyczne-
go, ,konserwatywnego” tadu. tadu, ktéry tworzy logiczna synteza uczciwych
rozpoznan faktograficznych, poprzedzona przyjeciem okreslonego celu. Racjonal-
ny, precyzyjny, niedogmatyczny Profesor Kisiel sprawdza opinie poprzednikéw,
uwzgledniajac znaki czasu i sytuacyjne konteksty. Ma fenomenalng pamiec (wie,
co i kiedy wydano, recenzowano) i zapewne imponujace zbiory materialéw. Ktéry
z naszych badaczy zadatl sobie trud przesledzenia wazniejszych (a moze wszyst-
kich?) dyskusji krytycznoliterackich? Swiadom meandréw i komplikacji polskiego
zycia spotecznego czy ideowego, Profesor Kisiel lubi weryfikowa¢ utarte formuty,
wystrzega sie latwych sadéw wartosciujacych. Taka postawa charakteryzuje Jego
prace i dzialania od poczatku, czemu dal wyraz w wielu tekstach, ostatnio przy
omawianiu réznorodnych typologii polskiej prozy emigracyjnej. Niezrazony
mnogoscia pomystéw typologicznych, z niebywala kompetencja wykazuje ich
plusy i minusy, w przekonaniu, ze ,w krytyce prozy musi istniec jaki$ punkt odnie-
sienia, jaka$ idealna rzeczywisto$¢, do ktérej mozna odnosi¢ powstajace dzieta”®.

Badacz wyraznie okresla kierunek rozumienia wspolczesnosci - od szeroko
rozumianej socjologii literatury, do interpretacji i dalej - w strone duzej syntezy.
Jako krytyk, ktérego praktyka tworzy okreslony wzér dzialania, a takze nauczy-
ciel akademicki, zmuszony przekazywaé wiedze w sposéb przystepny i uporzad-
kowany, Profesor Kisiel uwaza, ze trzeba uczy¢ rozumienia ,instytucji, czasopi-
Smiennictwa, uniwersalnych styléw literackich i krytycznych, mechanizmoéw
wchodzenia do literatury, obiegéw literackich, tworzenia sie pokolen, grup, kote-
rii i klik, kontekstéw Srodowiskowego dyskursu, a na tym tle dopiero idei uobec-
nionych w dzielach, ktére wpisuja sie¢ w 6w odwieczny mechanizm produkgji,
dystrybucji i odbioru””.

Stowem kluczem otwartego, nieufnego literaturoznawstwa jest ,rozumienie”,
a celem nadrzednym - opisanie rozumiejgce, préba odpowiedzi na pozornie pro-
ste pytania: Jak do tego doszlo? Jak mozliwa jest synteza literatury polskiej po
1989 roku?

Bibliografia wszystkich publikacji Profesora liczy sobie 845 pozycji. Na ten do-
robek sklada sie kilkanascie ksigzek krytycznoliterackich, prawie dwieécie artyku-
t6w, liczne prace zbiorowe pod Jego redakcja, wiele recenzji, szkicow, wspomnien,
haset stownikowych i niepoliczalnych not, a takze dziewig¢ zbioréw poezji. Poza

5 M. Kisiel, Critica varia, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2013, s. 31.
6 Tamze, s. 34.
7 Tamze, s. 17.
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ta bibliografia znalazly sie teksty zamawiane ,z urzedu” - ogdlna liczba opinii do
nadania uprawnien akademickich, tytuléw i stanowisk siega ponad setke (106),
liczba naukowych recenzji wydawniczych dobiega setki.

Cyfry podobno nie ktamig, lecz humanistom méwia niewiele. W ocenie do-
robku liczy sie jako$¢, szerokie spektrum zainteresowar, warto$¢ poznawcza i styl
narracji, umiejetno$¢ przekazywania wiedzy. Ten krytyk wspoétczesnosci bardzo
dobrze zna historie literatury, swobodnie porusza sie w obszarze catej tradydji lite-
rackiej, a przyjeta optyka panoramiczno-pokoleniowa silg rzeczy zmusza do po-
dejmowania ré6znorodnych tematéw i mierzenia si¢ z problemami, jakie podejmu-
je krytyka sekundujaca twércom swojego czasu. Latwiej byloby powiedzie¢, czym
Profesor Kisiel si¢ nie zajmuje. Ot6z nie ujawnia sympatii dla lektur psychologizu-
jacych i nie znam Jego prac feministycznych.

W 43. roku zycia otrzymat tytul profesora, w 54. tytul doktora honoris causa,
Nobla chyba nie dostanie, cho¢ poezje tworzyl zawsze. Wedlug jednej z wielu
koncepcji tworzenia, poetg trzeba sie urodzi¢. Nasz poeta urodzit sie w Jedrzejo-
wie, niedaleko Naglowic - ziemi rodzinnej Mikolaja Reja, i moze to mie¢ znacze-
nie, jesli uwzglednimy renesansowa pochwate domu z ogrodem w ostatnim tomie
poetyckim C’est la vie.

W zyciu publicznym kieruje sie tym, co ,jasne”. W sprawnym zarzadzaniu
Zakladem Literatury Wspolczesnej, Instytutem Nauk o Literaturze Polskiej, Wy-
dzialem Filologicznym, w kierowaniu réznymi ciatami kolegialnymi pomagaja
Mu: rzeczowo$¢, optymizm, konsyliacyjnosé, dar rozwigzywania probleméw. Pu-
blicznag Norme Dnia réwnowazy intymna Norma Nocy. Tony ,ciemne”, elegijne,
metafizyczne od poczatku pobrzmiewaja w wierszach, co wyraznie sygnalizuja ty-
tuly tomow poetyckich: Kronika nocy, Blizej zimy niz lata, Bylo i si¢ zmyto, Martwa
natura. W programowym utworze z lat 90. czytamy, ze poezja jest bélem i kosz-
marem, , platng wiedZzma”, ktéra

nie zna szatana, ni boga,
siedzi u Twych stép,

tasi sig¢ jak wilk,

do skoku gotowa.

(Jest wigc poezja z tomu Blizej zimy niz lata)

Dawniej przyznawano poezji wysoki status, wierzono w obietnice non omnis
moriar, szukano w niej glebi. Poeta wspoélczesny nie ma ztudzen, gorzkie refleksje
dystansuje eleganckim poczuciem humoru, godzi si¢ z tym, ze z wiersza zostanie
niewiele,

Kilka przecinkéw,

moze dywiz,

nawias, cudzystéw,
kropka
(Co zostanie? z tomu Martwa natura)

Poeta Marian Kisiel, zwlaszcza w tomie Martwa natura, perfekcyjnie gra klu-
czowymi pojeciami $mierci i natury. W Lamencie paznokcia krzyczy obciety pazno-
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kie¢, w wierszu pod szumnym, mtodopolskim tytutlem Nieskoriczonosé gtebi, lako-
niczny ironista wota:

jakaz w tobie jest

nieskoniczonos¢ glebi,

dziuro w nosie!

,Gdybym mial poezje Mariana Kisiela zamkna¢ tylko w jednym stowie, wy-
bratbym: zwieztos¢”8 - pisal Krzysztof Klosifiski, ja do tego rozpoznania dodaje
elegijnos¢. Wraz z pojawieniem sie watku ,, ogrodowego” i konkretow - realiow,
zwigzanych ze zmiang adresu, w tomach ostatnich elegijnie pojasniato. A poja-
$nialo dzieki motywom sielankowym czy nawet rajskim, bo dom z ogrodem to
przestrzen przyjazna zmystom, tu pachng réze i jaSminowce, kusi stodycz mira-
belki i glosy szpakéw na czeresni. W swojej prywatnej odysei poeta tworzy Elegie
0 sadzeniu domu i rozmawia z Rainerem Rilkem. Do Aniota Str6za modli sie
o wsparcie nad przepascia, wspomina zapomniane drogi i domy, matke optakuje
powsciagliwym, matoméwnym Trenem. W poetyckim $wiecie Kisiela ogrod jest
cmentarzem, a cmentarz ogrodem. W sosnowym lesie zachwyca Go cmentarny
Spiew ptakow i zaby, ktore ,rechocza jakas dawna piesn”. W ogrodzie-cmentarzu
poeta stowem zapala swiatlo przeciw ciemnosci.

Przemilczatam jedna jeszcze, stabo reprezentowang dziedzine twoérczosci Pro-
fesora, czyli przektady Jego ulubionych poetéw, np. Achmatowej, Brodskiego, Bai
Juyi. Upominam sie o nig, poniewaz doceniam opinie Profesora o praktyce prze-
ktadowej innych poetéw, Jego wrazliwoé¢ na Innego, a takze ,jezyk gietki” i do-
skonaly poetycki stuch. Zatujac, ze akty poetycko-translatorskie zdarzaja sie tak
okazjonalnie, zycze, by w dalekiej przyszlosci, kiedy Profesor Marian Kisiel prze-
stanie biega¢, spokojnie usiadl przy swoim biurku z widokiem na ogréd, chcial
przettumaczy¢ calego Bai Juyi i koniecznie wiecej wierszy Jitiego Staidla. C'est la
vie Panie Profesorze!

Decyzja Przeswietnego Senatu Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie
o nadaniu Profesorowi Marianowi Kisielowi tytulu honoris causa jest wyrazem
uznania akademickiej spolecznosci, ktéra docenia zastugi Profesora dla regionu
i polskiej humanistyki. Jestem pewna, ze ten tytul sprawi wielka satysfakcje nie
tylko Jemu, ale tez Jego wspotpracownikom i przyjaciotom.

Prof. zw. Anna Wegrzyniak
Akademia Techniczno-Humanistyczna w Bielsku-Biatej

8 K. Klosiniski, ostatnia strona okfadki tomu poetyckiego M. Kisiela, C’est la vie, Wydawnictwo
,,Slqsk”, Katowice 2014.






OPINIA

W SPRAWIE NADANIA PRZEZ SENAT AKADEMII IM. JANA DEUGOSZA
W CZESTOCHOWIE TYTULU DOKTORA HONORIS CAUSA PANU PROFESOROWI
ZW. DR. HAB. MARIANOWI KISIELOWI

Marian Kisiel: historyk literatury, krytyk literacki, poeta. Czlowiek uniwersy-
tetu. Renesansowy humanista.

Profesor Marian Kisiel to powszechnie znany i wysoko ceniony w poloni-
stycznych kregach krajowych i zagranicznych badacz, ktéry literaturze XX wieku
i wspolczesnej poswiecit kilkanascie ksiazek.

To takze rzutki krytyk literacki. Od trzydziestu pieciu lat systematycznie czyta
i opisuje rzeczywistos¢ literacka, analizuje te rzeczywisto$¢ z cala precyzja nowo-
czesnego humanisty. Jego dorobek publikowany imponuje zaréwno wielkoscia,
jak rozlegloscia zakresu tematycznego, wszechstronnoscia metodologiczng i ory-
ginalnodcia merytoryczna. Bibliografia Mariana Kisiela odnotowuje blisko dzie-
wieéset publikacji naukowych, krytycznoliterackich i literackich.

Marian Kisiel to zarazem wytrwaly i madry poeta, autor oémiu ogloszonych
drukiem ksigzek poetyckich, refleksyjnych i pelnych urody stowa. Rodzaje i ga-
tunki literackie stuza Marianowi Kisielowi.

Ten konsekwentny poeta jest réwnie wiernym czlowiekiem uniwersytetu, jako
nauczyciel, opiekun, mistrz. Humanista Zyjacy zyciem akademickim i dla niego.

* %k

Literatura XX wieku, zwlaszcza drugiej potowy stulecia, ktérej poczatek prof.
Marian Kisiel sytuuje w 1939 roku, jest przedmiotem jego studiéw w dwu réwno-
rzednych perspektywach, syntetycznej i analitycznej. Pierwsza perspektywa, da-
zaca do syntezy, mieSci w sobie zesp6t zagadniert znamiennych dla natury proce-
su historycznoliterackiego. Przede wszystkim wiec kwestie przemiany pokole-
niowej, periodyzacji, Swiadomosci literackiej, dialogu Swiatopogladowego i este-
tycznego. Tej problematyce poswiecil badacz kilka ksigzek, wéréd nich znajduje
sie zbior studiow pod tytulem Pokolenia i przetomy (2004), ktéry w catosci dedyko-
wany jest tym zagadnieniom. Réwniez kolejne ksigzki Profesora Kisiela - Przypisy
do wspotczesnosci (2006), Ruiny istnienia (2013), podejmuja te fundamentalne kwestie.
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Mechanizmom catosciowych przeksztalceri ideowo-estetycznych w procesie
historycznoliterackim przyglada sie Marian Kisiel od dawna, m.in. w pracy pt.
Zmiana. (Z problemow swiadomosci literackiej przetomu 1955-1959 w Polsce) (1999). Te
same zagadnienia podjete zostaly jeszcze wcze$niej w opracowaniu pt. Wiezy
i wzloty. Przetom 1955-1959 w literaturze polskiej — proba modelu (1996).

Druga z wymienionych perspektyw badawczych, analityczna, z réwna inten-
sywnoscig stosowana jest w licznych studiach szczegétowych. Ich przedmiotem
czyni Marian Kisiel dzieto, a czesciej pojedynczy utwor, niejednokrotnie - tylko
wybrany wiersz jednego autora. W bibliografii Profesora Kisiela znajdziemy kil-
kadziesiat tego rodzaju studiéw. Maja one charakter drobiazgowych interpretacji,
prowadzacych zwykle do reinterpretacji. W tym zespole prac widoczna jest domi-
nacja zainteresowan badacza poezja.

W obszarze poezji wyrdzniaja si¢ przynajmniej trzy miejsca tematyczne.
Pierwsze z nich tworzy poezja pokolenia wojennego, zwlaszcza dzieto Zdzistawa
Stroinskiego, ktére Marian Kisiel systematycznie odczytuje od lat osiemdziesia-
tych. Rozpoczal od szkicu pt. Realizm metafizyczny (,Poezja” 1985), poprzez roz-
dzialy Tragiczna swietos¢ oraz Skrwawiony mit (w ksiazce Pamigc, biografia, stowo.
Szkice o poetach dwu generacji, 2000), az do ksiazki pt. Ananke i Polska (2010) oraz
studiow eksplikacyjnych zamieszczonych we wspomnianych Przypisach do wspot-
czesnosci oraz w tomie Critica varia (2013).

Ten ostatni tytul, klasyczny, gteboko osadzony w tradycji literackiej, w krotkiej
formule powiadamia czytelnika o tym, czego moze sie spodziewac. Czyli: erudy-
qji, racjonalizmu i precyzji, krytycyzmu w rozumieniu Kantowskim, réznorodno-
Sci tematow i pretekstow tematycznych, zr6znicowania proponowanego widzenia
materii, o ktérej mowa. A takze odmiennosci gatunkowej poszczegdélnych tekstow,
ich stylistycznego i kompozycyjnego urozmaicenia, swiadomego postugiwania sie
forma. Zatem dzielo Mariana Kisiela cechuje literacko$¢. Obecna nie tylko w war-
stwie tematycznej, w funkcji przedmiotowej, ale w tym samym stopniu i z ta sama
intensywnoscia jest to literacko$¢ podmiotowa, czyli kreatywne podejécie autora
do gatunkowych konwencji wypowiedzi krytycznoliterackiej.

Nastepnym miejscem tematycznym w zespole systematycznych badan nad
poezja wspolczesna jest niewatpliwie tworczoé¢ Tadeusza Rézewicza. Tej twor-
czo$ci poSwieca Marian Kisiel bardzo wiele uwagi, zaréwno jako wnikliwy inter-
pretator, jako inicjator zbiorowych badan nad dzietem autora Niepokoju, a nastep-
nie jako redaktor i wspétredaktor trzech toméw studiéw poezji Rézewicza (Swiat
integralny, 1994; Stowo za stowo, 1998; Swiaty Tadeusza Rézewicza, 2000). Jedna z pu-
blikacji ksiagzkowych Mariana Kisiela, zawierajaca studia o poezji wspoélczesnej,
zatytulowana zostata znamiennie Od Rézewicza (Od Rézewicza. Mate szkice o poezji,
1999), a rozwazania nad dzielem tytulowego poety zajmuja w niej prawie polowe
miejsca. Rowniez pézniej Profesor Kisiel kilkakrotnie podejmuje watek Rézewi-
czowski.

Kolejnym kregiem szczegélowo opisywanej poezji jest tworczos¢ poetéow
z powojennej emigracji, z grupy Kontynenty, ale nie tylko. Obszerne otwarcie tego
zakresu badawczego stanowila rozprawa doktorska Mariana Kisiela, zatytulowa-
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na Tworczos¢ Adama Czerniawskiego (nastepnie opublikowana pt. U podstaw twor-
czosci Adama Czerniawskiego, 1991). Omoéwienia programu literackiego, roli w pro-
cesie historycznoliterackim, analizy poszczegélnych dziel, znajdziemy w wielu
publikacjach Profesora Mariana Kisiela. Wspomnie¢ tu wypada, ze stworzony
przez Mariana Kisiela zesp6l prac o poezji emigracyjnej, szczegdlnie o jej najpel-
niejszej reprezentacji, jaka stanowity Kontynenty, nalezy obecnie do najbardziej
wszechstronnych i wyczerpujacych opracowar.

Wymienione trzy , miejsca tematyczne” wspolczesnej poezji zdaja sie najczest-
szym przedmiotem analiz, a takze obszarem poszukiwania egzemplifikacji dla
opracowan z pierwszej grupy, czyli tych o charakterze syntetyzujacym. Charakte-
rystyka prac historycznoliterackich Mariana Kisiela bytaby jednak dalece niepeina,
gdyby nie wspomnie¢, nadal pozostajac w granicach poezji, o innych jeszcze za-
gadnieniach i przedmiotach. Nalezy do nich takze poezja Nowej Fali, jak réwniez
poezja najnowsza, w ktoérej Marian Kisiel orientuje sie¢ nadzwyczaj dobrze.

Odrebny zesp6t zagadnien, ktérym systematycznie zajmuje sie Marian Kisiel,
tworzy literatura i kultura regionalna, przede wszystkim literatura Slaska. Twor-
czosci XX wieku powstajacej na Slasku lub majacej kwestie §laskie za gtowny te-
mat poswiecit Profesor Kisiel niejedno studium wlasne. Przygotowat kilka konfe-
rencji naukowych poswieconych $laskiej problematyce, zredagowat i wspétreda-
gowal szereg toméw studiéw $élaskoznawczych (od tomu Slgsk inaczej, 1997, po-
czawszy). Przygotowal tez antologie poetycka autoréw $laskich zatytutowana In-
ny swit (1994) oraz wspétredagowal antologie Zagtebie poetéw (2002), Biografie z Za-
gtebia (2004), O Janie Pierzchale (2005), Mozaika kultur (2006), Symbole Zagtebia (2007)
i kilka nastepnych.

Profesor Marian Kisiel inspiruje rowniez mtodszych pracownikéw do badan
nad Slagskiem - pod jego kierunkiem przygotowane zostaly co najmniej cztery
rozprawy doktorskie z tego zakresu tematycznego. Pod merytoryczng redakcja
Profesora Mariana Kisiela ukazuje sig tez seria wydawnicza zatytutowana ,Slask -
Polska - Europa”. Slaski watek pracy naukowej i dziatalnosci organizatorskiej Pa-
na Profesora zasadniczo przyczynil sie do rozwoju badan regionalistycznych
w obrebie literaturoznawstwa i kulturoznawstwa na Uniwersytecie Slaskim.

Wspomniawszy o redakcyjnych pracach Mariana Kisiela w zakresie tematyki
Slaskiej, nie mozna pomingé pozostalej czesci jego dorobku jako redaktora nauko-
wego. A jest to dorobek prawdziwie imponujacy - lista redagowanych i wspotre-
dagowanych przez Pana Profesora tomoéw studiéw zawiera kilkadziesiat tytulow,
byt lub jest redaktorem siedmiu serii wydawniczych. Podobnie dtuga jest lista na-
ukowych opinii wydawniczych - widzimy na niej tytuly przeszto osiemdziesieciu
prac. A te wyliczenia nie wyczerpuja przeciez redakcyjnych zaje¢ Mariana Kisiela,
bowiem - na przyktad - w latach 1995-2002 kierowal on dzialem krytyki literac-
kiej i eseju w liczacym sie miesieczniku ,Slask”.

Ostatnia z wymienionych tu form pracy naukowo-pisarskiej Autora Przypisow
do wspotczesnosci nalezy juz do obszaru jego aktywnosci jako krytyka literackiego,
stalej i niematej. Niektére ze wspomnianych prac redakcyjnych, zwlaszcza gdy ich
przedmiotem staje sie¢ najnowsza literatura, nalezg tylez do domeny krytyki lite-
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rackiej, co do historii literatury, jak wiemy bowiem, w obszarze wspoélczesnosci
nie jest mozliwe, ani zreszta potrzebne, wytyczanie granic pomiedzy tymi dwoma
komplementarnymi sposobami zajmowania sie literaturg. Marian Kisiel jest auto-
rem ogromnej liczby recenzji i szkicow literackich, a jego znakomita orientacja
w biezacej problematyce literackiej jest niewatpliwie uzyteczna w badaniach lite-
raturoznawczych. Podobnie jego precyzyjny warsztat literaturoznawczy $wietnie
stuzy pracom krytycznoliterackim. Krytyczna dziatalno$¢ Mariana Kisiela ceniona
jest wysoko, czego $wiadectwem - miedzy innymi - sa nagrody literackie, jak Me-
dal im. Stanistawa Grochowiaka, Stypendium im. Tadeusza Borowskiego, nagro-
dy Ministra Kultury i Sztuki oraz Wojewody Katowickiego, czy Nagroda Fundacji
Turzanskich przyznawana w Toronto.

Marian Kisiel nalezy do rzadkiego gatunku tych krytykow, ktérzy nie poprze-
staja na ustalonych ocenach, przyjetych odczytaniach, nie chodza uczeszczanymi
drogami interpretacyjnymi. Jego kolejne i liczne publikacje obejmuja cate spec-
trum aktywnosci krytyka literackiego i badacza literatury. To czytelnik, literaturo-
znawca i pisarz. Autor oryginalny i niezalezny, uwazny w dostrzeganiu detali
i dysponujacy szeroka perspektywa kulturoznawcy.

Wartymi odnotowania rezultatami zwigzku literaturoznawczej wiedzy i kry-
tycznoliterackich umiejetnosci sa rowniez te prace Mariana Kisiela, ktérych gtow-
nym adresatem jest szkolna miodziez oraz inni nieprofesjonalni odbiorcy literatu-
ry. Marian Kisiel przygotowal, jako wspoétautor i redaktor, kilka edycji leksyko-
néw bohaterow literackich oraz Leksykon kultury (1996), objasniajacy gléwne zja-
wiska kulturowe XX wieku. Jest réwniez autorem podrecznika literatury XX wie-
ku (Czego nie ma w podrecznikach jezyka polskiego. Maty przewodnik po wspotczesnej li-
teraturze polskiej, 1992) oraz autorem opracowania pt. Polskie czasopisma literackie
(1997), stanowiacego tekstowy suplement do audycji przygotowanej przez Tele-
wizje Polska w cyklu Telewizja Edukacyjna. Wysoko oceniam réwniez to odgate-
zienie pracy Mariana Kisiela, charakteryzujq je bowiem zaré6wno walory przejrzy-
stosci i przystepnosci, jak i oryginalnosci, gdyz popularyzacja zagadnienn wsp6t-
czesnych nieuchronnie wymaga wilasnej, autorskiej wiedzy i w pelni samodziel-
nych ustalen.

Kolejnym obszarem dziatalnosci profesjonalnej, na ktérym Profesor Marian
Kisiel wyréznia sie intensywnoscia pracy i liczba osiagnie¢, jest jego aktywnos¢ ja-
ko samodzielnego pracownika naukowego, kierujacego rozwojem mlodszej kadry
uniwersyteckiej. Dwudziestu wypromowanych doktoréw nauk humanistycznych
i kierowanie dziewiecioma otwartymi przewodami to najlepsze $wiadectwo za-
réowno kompetencji, jak i pracowitoéci oraz popularnosci Profesora Kisiela wsrod
mlodych naukowcow i studentow.

Wsréd innych waznych sktadnikéw dziatalnosci wilasciwej stanowisku i roli
profesora zauwazy¢ nalezy kierowanie studium doktoranckim oraz obowigzki tu-
tora na Miedzywydzialowych Indywidualnych Studiach Humanistycznych. Wy-
mieni¢ réwniez nalezy wieloletnia prace na stanowisku prodziekana Wydziatu Fi-
lologicznego.
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Do tego dodajmy ogromna liczbe piecdziesieciu czterech recenzji w przewo-
dach doktorskich, trzynastu w postepowaniach o nadanie tytulu profesora, dwu-
dziestu pieciu recenzji w przewodach habilitacyjnych, pieciu opinii w sprawach
o nadanie uprawnien akademickich wydziatlom wyzszych uczelni.

Aktywnoéc Pana Profesora Mariana Kisiela w zakresie ksztalcenia mtodej ka-
dry oraz opiniowania biezacych prac polskiego srodowiska polonistycznego jest
wyjatkowo duza, zastuguje na wielkie uznanie, i takim uznaniem sie cieszy.

Marian Kisiel nalezy tez do cennego grona sprawnych organizatoréw nauki
i procesu dydaktycznego. W jego dotychczasowej biografii uniwersyteckiej znala-
zly sie juz liczne prace przy organizacji egzaminéw wstepnych i w zespotach pro-
gramowych. Od 2002 do 2008 roku Profesor Marian Kisiel byt dyrektorem Instytu-
tu Nauk o Literaturze Polskiej, a wczeéniej, w latach 1996-2002, petnit tam funkcje
wicedyrektora. Jest rowniez kierownikiem Zakladu Literatury Wspoélczesnej. Pra-
cowal i pracuje w kilku komisjach uczelnianych i senackich. Nalezy do szeregu
towarzystw naukowych, gdzie rowniez nie wzbrania si¢ przed praca spoteczna.
Od 2007 roku jest cztonkiem Komitetu Nauk o Literaturze PAN, a takze - miedzy
innymi - czlonkiem Komisji Edukacji Szkolnej i Akademickiej KNoL PAN, nalezy
miedzy innymi do Towarzystwa im. Adama Mickiewicza.

Wyjatkowo obszerny i wszechstronny dorobek naukowy Profesora Mariana
Kisiela nie pozostawia najmniejszej watpliwosci, ze jest on od dawna w pelni sa-
modzielnym, oryginalnym i twérczym uczonym. W tym samym stopniu jest zna-
komitym dydaktykiem. Efektywnym opiekunem miodych naukowcéw statl sie,
bedac samemu jeszcze bardzo mlodym. Jest Swietnym organizatorem zycia na-
ukowego, prawdziwie wszechstronnym pracownikiem akademickim, a zarazem
humanista wybitnym. Swiadczy o tym zaréwno ogrom publikacji, jak w réwnej
mierze wielki dorobek dydaktyczny i organizacyjny, ktérego najwyzsza ocene po-
Swiadcza miedzy innymi Medal Komisji Edukacji Narodowej, Medal Gloria Artis,
Srebrny Krzyz Zastugi, Ztota Odznaka za Zastugi dla Wojewddztwa Slaskiego,
a takze wspomniane juz wyzej nagrody literackie.

Pan Profesor Marian Kisiel to autor, ktéry literaturze i kulturze literackiej po-
swiecil kilkanascie ksigzek, oraz imponujaco aktywny i niezalezny krytyk literac-
ki, od lat systematycznie czytajacy i opisujacy wspolczesng rzeczywistos¢ literac-
ka. Szeroko znany i powazany profesor Uniwersytetu Slaskiego, analizujacy te
rzeczywisto$¢ z calg precyzja i szerokimi kompetencjami nowoczesnego humanisty.

Nieczesto zdarza sie by¢ Swiadkiem dzieta tak wszechstronnego, bogatego
i nowatorskiego. Totez z satysfakcja i radoscig, a takze z uznaniem, przyjmuje
i popieram wniosek Senatu Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie o nada-
nie Profesorowi zwyczajnemu doktorowi habilitowanemu Marianowi Kisielowi
tytutu Doktora Honoris Causa tej Uczelni.

Prof. zw. dr hab. Andrzej Zawada
Wroctaw, 24 sierpnia 2015



